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DECISADO

1. RELATORIO

As partes, ndo se conformando com a decisdo do Tribunal
Regional do Trabalho, que negou seguimento aos recursos de revista,
interpbdem os presentes agravos de instrumento. Sustentam que foram
preenchidos todos os pressupostos legais para o regular processamento
daqueles recursos.

E o relatério.

2. FUNDAMENTACAO

CONHECIMENTO

Presentes os pressupostos legais de admissibilidade, conheco.

MERITO

Ao examinar a admissibilidade dos recursos de revista, o

Tribunal Regional assim se manifestou:

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Tempestivo o recurso (publicacdo em 27/02/2019 - fl. 2713; recurso
apresentado em 14/03/2019 - fl. 2714).

Regular a representacao processual (fl. 65).

Custas processuais pela reclamada (fl. 2532).

PRESSUPOSTOS INTRINSECOS

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO TRABALHO [/ Atos
Processuais / Nulidade / Negativa de Prestagdo Jurisdicional.

Conforme o artigo 896, § 1°-A, 1V, da CLT, a anélise da assertiva de
negativa de prestacdo jurisdicional esta condicionada a reproducdo, pela
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parte recorrente, do trecho de seus embargos de declaragdo no qual buscou
0 pronunciamento do Regional, bem como a transcricdo do trecho do
acorddo que demonstre a recusa do Tribunal em se pronunciar sobre a
questdo levantada. N&o preenchidos esses requisitos, inviavel o exame da
mateéria.

Prescricao.

Responsabilidade Solidaria / Subsidiaria / Tomador de Servicos /
Terceirizacdo / Isonomia Salarial.

Remuneracédo, Verbas Indenizatdrias e Beneficios / Gratificagdo /
Gratifica¢do por Tempo de Servico.

Remuneracdo, Verbas Indenizatérias e Beneficios / Ajuda /
Tiquete Alimentacao.

Remuneracdo, Verbas Indenizatorias e Beneficios / Salério /
Diferenca Salarial.

Nos termos do artigo 896, § 1°-A, I, da CLT, incluido pela Lei
13.015/2014, é Onus da parte transcrever, nas razdes recursais, 0S
fundamentos da decisdo recorrida que demonstrariam o prequestionamento
dos temas objeto do recurso de revista.A exigéncia consiste em apontar o
prequestionamento, salvo vicio nascido na prépria decisdo, e comprova-lo
com a transcricdo textual e destacada da tese juridica adotada pela Turma,
dentro do topico recursal, a fim de propiciar o cotejo analitico de
teses.Todavia, a transcrigcdo de trechos do acordédo, no inicio das razbes de
revista ou fora do tépico, ndo atende ao disposto no artigo 896, § 1°-A, da
CLT, segundo entendimento atual do C. TST, uma vez que ndo ha, nesse
caso, determinacdo precisa da tese regional combatida no apelo, nem o
cotejo analitico de teses. Nesse sentido, 0 seguinte precedente:"AGRAVO
EM AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA -
PROCESSO SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 - TERCEIRIZACAO
- RESPONSABILIDADE SUBSIDIARIA - ENTE PUBLICO - VERBAS
RESCISORIAS - DANO MORAL - VALOR ARBITRADO - AUSENCIA
DE TRANSCRICAO DOS TRECHOS QUE CONSUBSTANCIAM O
PREQUESTIONAMENTO DAS CONTROVERSIAS. 1. O art. 896, §
1°-A, 1, da CLT, incluido pela Lei n°® 13.015/2014, estabelece que a parte
recorrente deve indicar o trecho da deciséo recorrida que teria incorrido em
afronta a dispositivo de lei e contrariedade a sumula ou orientacdo
jurisprudencial, bem como para fins de cotejo analitico da divergéncia
interpretativa indicada. Para atender a citada exigéncia legal, no recurso de
revista deve estar transcrito expressamente o trecho da decisdo recorrida
que confirma o prequestionamento da tese recorrida. 2. Ressalte-se que a
transcrigdo parcial dos fundamentos do acordéo regional, apresentada em
blocos de texto, logo no inicio do arrazoado, ndo atende ao requisito
previsto no art. 896, § 1°-A, I, da CLT, pois é Onus do recorrente
estabelecer o cotejo entre os fundamentos decisdrios vergastados e as teses
juridicas recursais, expondo os motivos pelos quais resultaram ofendidos os
dispositivos legais e constitucionais indicados (art. 896, 'c', da CLT), bem
como demonstrando, analiticamente, o dissenso jurisprudencial porventura
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concretizado (art. 896, 'a' e 'b’, da CLT). 3. Sendo assim, em que pesem 0S
argumentos do agravante, as razGes do agravo ndo logram alterar a
concluséo da decisdo agravada. Agravo desprovido.” Processo: Ag-AIRR -
1393-76.2014.5.11.0053 Data de Julgamento: 28/11/2018, Relator
Ministro: Luiz Philippe Vieira de Mello Filho, 7% Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 30/11/2018.Portanto, inviavel o exame da insurgéncia
recursal, porquanto ndo cumprido o requisito legal exigido.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Recurso de: FURNAS-CENTRAIS ELETRICAS S.A.

PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

Verifica-se que a procuracao por meio da qual a recorrente outorgou
poderes ao subscritor do recurso de revista encontra-se com prazo de
validade vencido (fls. 1201/1204).Embora constatada a referida
irregularidade, em observancia aos principios da celeridade e da economia
dos atos processuais, deixo de intimar a parte para sana-la, por despiciendo,
uma vez que, no caso, a recorrente ndo atendeu os requisitos impostos pelo
artigo 896, §1°-A, |, da CLT, verbis:8 1°-A. Sob pena de ndo conhecimento,
é 6nus da parte:| - indicar o trecho da decisdo recorrida que consubstancia o
prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de revista;ll - indicar,
de forma explicita e fundamentada, contrariedade a dispositivo de lei,
sumula ou orientacgdo jurisprudencial do Tribunal Superior do Trabalho que
conflite com a decisdo regional;lll - expor as raz6es do pedido de reforma,
impugnando todos os fundamentos juridicos da deciséo recorrida, inclusive
mediante demonstracdo analitica de cada dispositivo de lei, da Constituicao
Federal, de sumula ou orientacdo jurisprudencial cuja contrariedade
aponte.Nao se viabiliza o recurso de revista, pois a parte recorrente ndo
transcreveu os trechos do acorddo que demonstrariam o prequestionamento
da controvérsia que pretende ver transferida a cognicdo do Tribunal
Superior do Trabalho.A  exigéncia consiste em apontar o
prequestionamento, salvo vicio nascido na prépria decisdo, e comprova-lo
com a transcricdo textual e destacada da tese juridica adotada pela Turma, a
fim de propiciar o cotejo analitico de teses.Assim, inviavel o exame da
insurgéncia recursal, porquanto ndo cumprido o requisito legal exigido.

CONCLUSAO

DENEGO seguimento ao recurso de revista.

Em sede de agravo de instrumento, as partes insistem no

processamento dos apelos.

Pois bem.

O exame detido dos autos, mediante o confronto entre as razdes

dos recursos de revista e o acdérddo proferido pelo Tribunal Regional,

revela que os apelos realmente nédo preencheram os requisitos necessarios
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ao seu processamento, tal como ficou assentado na decisdo ora agravada.

Assim, abstenho-me de analisar a transcendéncia da causa, com
fundamento nos principios da economia e celeridade processuais e na
auséncia de prejuizo as partes.

Apesar da tentativa das partes agravantes, de infirmar a
decisdo denegatdéria, constato que esta merece ser mantida, pelos mesmos
fundamentos ali consignados, 0s quais passam a compor a presente deciséo.

Saliente-se que a natureza peculiar do recurso de agravo de
instrumento nesta Justica Especializada, com a funcdo precipua de
destrancar apelo cujo seguimento foi denegado pelo juizo de origem, no
exercicio de admissibilidade prévia prevista em lei (artigo 896, § 1°,
da CLT), ndo sb6 possibilita, mas até mesmo recomenda a incorporacdo dos
fundamentos dessa decisdo, quando se constata seu acerto, como na
presente hipbtese.

E que a garantia inserta no artigo 93, IX, da Constituicéo
Federal deve ser aplicada em harmonia com o artigo 5°, LXXVII, da Lei
Maior, que confere as partes o direito a duracdo razoavel do processo
e aos meios que promovam a celeridade de sua tramitacédo.

Nesse contexto, ainda que a abordagem dos temas seja concisa
ou ndo expresse, do ponto de vista meramente técnico, a melhor solucéo,
é certo que, se a decisdo agravada estiver correta quanto ao resultado
pratico — obstaculizar o tradnsito do recurso de revista que nédo preencheu
o0s requisitos do artigo 896 da CLT -, a adocdo dos seus fundamentos pelo
Relator é suficiente para a entrega da prestacdo jurisdicional requerida.

As partes j& tiveram a oportunidade de expor as razdes pelas
quais consideram necessario o pronunciamento desta Corte Superior, para
a uniformizacdo da jurisprudéncia, e, diante da resposta negativa,
valeram-se do meio adequado para provocar o reexame do caso.

Ao proceder a esse novo exame, conclui que ndo lhes assistem
razdo. Desnecessario, portanto, a luz dos valores acima delineados, que
seja proferida decisdo analitica de cada pormenor dos apelos, o que
causaria sobrecarga indevida do Judicidrio, com a consequente protelacédo
da solucdo a ser entregue ndo apenas no presente feito, mas também nos
demais processos que tramitam neste Tribunal, em prejuizo de todo o

universo de jurisdicionados.
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Assim, mantém-se a decisdo denegatdéria por seus proédéprios

fundamentos.

3. DISPOSITIVO

Com base nos artigos 932, IV, do CPC/2015, c/c 896, § 14, da
CLT e 255, III, do Regimento Interno desta Corte, NEGO SEGUIMENTO aos
agravos de instrumento.

Publique-se.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2020.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
CLAUDIO BRANDAO
Ministro Relator
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